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ATTUALITA’

ISCRIZIONE DEL LEASING IN BILANCIO

di Carlo Caramiello
Ordinario di Economia aziendale all'Universita di Pisa, dottore commercialista

1 - I due criteri in discussione: sdranmatizziameo la questione delle loro differenze

Nessuno del precedenti dibattiti aperti, sulla stampa specializzata, in materia Jdi contabilita aveva mai
“incontrato” tanto ceme quello relative all'iscrizione in bilancie dell’operazione di leasing (! ).

L'interesse ¢ senza dubbio dipeso dal fatto che trattasi di un argomento nuovo per noi, pertanto non an-
cora sutficientemente sistemaco, né nella dottrina né nella legislazione né nella pratica professionale.

Come il lettore avra avuto modo di costatare, in taluni punti si € avuta divergenza di idee, 1l contributo
apportato dagli intervenuti nel dibattite, tutd altamente qualificati nel campo professionale o in quello
scientitico (basti ricordare, ad esempio, Custarelli e Cattaneo), ha permesso di vedere molto meglio il
problema di quanto non ¢ra possibile prima, a dibattito appena iniziato.

Vogliamo intervenire ancora, con la speranza di contribuire ulteriormente a comprendere meglio un pro-
blema che, come tutti i problemi e in particolare come tutti i problemi contabili, ha bisogno di tanta chia-
rezza e, soprattutto, di tanta linearita.

Vogliamo alludere all’iscrizione in bilancio dei valon oggetto del contratto di leasing, in ordine alla qua-
le s1 sono delineate due tesi opposte: quella dell’iscrizione dei valori in conei patrimoniafi e quella dell'iscri-
zione dei valori in conti d’ordine.

Noi abbiamo aderito ad un discorso di teoria contabile che altri, prima di noi e pit autorevolmente, han-
no provveduto a tracciare: pertanto abbiamo optato per la prima tesi, quella dei conti patrimoniali {peraltro
notevclmente diftusz in altri Paesi, ad esempio negli Stati Uniti d’America).

Comunque, anche se abbiamo preferito sul piano della logica teorica “‘pura’’ questa soluzione, non ab-
biamo avversato I'equivalenza o, addirittura, in talupi aspetti, la preferenza che altri possono assegnare alla
tesl contrapposta, o ad altre tesi eventuali. '

In altre parole, se siamo convinti sul piano teorica della prevalenza del discorso logismologico da not ac-
cettato (ripetiamo: non ne siamo, purtroppo, gli inventori, paiché altri, in Italia e soprattutto oltre Oceano,
ne hanno tracciato le linee fondamentali), siamo molte pil elastici sul piano pratice, dove la distanza fra le
due soluzioni prospettate ci sembra, a ben guardare, molto minore di quanto il lettore possa avere inteso.

Premesso 10, a migliore chiarimento atutiamoci con un elementare esempio: proprio per ripristinare per
Il lettore quella chiarezza e quella linearita che, forse, potrebbero essere state intaccate. Supponiamo che in
un determinato esercizio venga stipulato un contratto di leasing di impianti, per un valore di L. 500 milioni.
In ogmi caso 'operazione dovrd essere rappresentata da due conti, rispettivamente intestati Impianti in lea-
sing e Debiti di leasing, ciascuno acceso nel momento della stipulazione del contratto, per L. 500 milioni.
Secondo la prima tesi 1 due conti apparterrebbero alla categoria dei conti patrimoniali e pertanto dovrebbe-
ro essere iscritti nella parte fondamentale dello stato patrimoniale, rispettivamente fra le attivitd e le passivi-
td. Secondo P’altra tesi i due conti apparterrebbero zlla categoria dei conti d'ordine e pertanto dovrebbero
essere iscritil nella parte complementare dello stato patrimoniale, appunto nella zona riservata a tali conti
sussidiari.

(') Ci riferiamo agli articoli apparsi su “Il Solef24 Ore™ negli ultimi mesi.
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Si avrebbe pertanto:

1° Tesi
Stato patrimoniale
Attita _ . Passivita
Impianti in leasing L. 500 Debiti di leasing L. 300
Conti d’ardine Canti d’'ordine
2° Tesi
Stato patrimoniale
Attivita Passivita
Conti d’ordine Conti d 'ordine
Impianti in leasing L. 500 Debiti di leasing L. 500

Durante lo svolgimento del contratto dovra in ogni caso essere registrata in contabilitd e in bilancio la
“riduzione di valore” connessa allo svolgimento stesso.

Supponiamo che neil’anno successivo venga corrisposta la rata di leasing (cio¢ il canone annuo del con-
tratto) di L. 150 milioni. In ogni caso si dovra operare come segue:
1 - registrare il costo relativo alla suddetta rata nel conto Profitti ¢ perdite, appunto fra i costi di esercizio;
2 - nidurre, nello stato patrimoniale, il valore del contratto di leasing, iscritto nel momento della stipulazio-

ne del contratto stesso.

Tralasciamo l'indicazione nel conto Profitti e perdite in quanto di ovvio contenuto e vediamo come si
modificheranno, nei due casi, le iscrizioni nello stato patrimoniale,

Consideriamao la prima tesi, quella deli'uso di conti patrimoniali. Si pud operare, fra gli altri, nei modi
seguenti:
a) reitifica diretta del valore di leasing. in tal caso si provvederd ad abbassare direttamente, secondo la rata
iscritta mel P.P., il valore di leasing precedentemente iscritto nello stato patrimoniale; si tratta cioe, come
suol dirsi, di una reteifica in conto. Cioe, nel nostro esempio:
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Stato patrimoniale

Attivita Passivita
Impianti in leasing L. 350 Debiti di leasing L. 350
Conti d’ordine Conti d 'ordine

b) rettifica indiretta del valore di leasing: in tal caso si provvederd ad abbassare indirettamente, secondo la
rata iscritta nel P.P., il valore di leasing mediante una pasta rettificativa (ad esempio, denominata Fondo
ammeortamento impianti in leasing); si tratta cioé di una rettifica fuori conto. Cioé nel nostro esempio:

Stato patrimoniale

Attiviia . Pa: ivita

Impianti in leasing L. 500 Debiri di leasing L. 350
Fondo amm.to '
Impianti in leasing " 150

Conti d’ordine . Conti d’ordine

Consideriamo ora la seconda tesi, quella dell'uso di conti d’ordine. Anche qui si pud operare, fra gli al-
tri, nei modi seguenti:

a) rettifica diretta

Stato patrimoniale

Attivita ' Passivita
Conti d'ordine Conti d'ordine
Impiant in leasing L. 350 Debiti di leasing L. 350
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b) rettifica indiretta

Stato patrimoniale

Attivita Passivita

Conti d'ordine Conti d’ordine
Impianti in leasing ' L. 500 Debiti di leasing:
in essere L. 350
gstinti "’ 150 L. 500

E’ superfluo osservare che in ciascuno dei due casi il procedimento della rettifica indiretta ¢ maggior-
mente espressivo ai fini della lettura e dell'interpretazione del bilancio (anche se, nell'ipotesi dei conti d’or-
dine, potrehbe fare “gridare allo scandalo” i contabili pilt tradizionalistl. -

2 - I due criteri in discussione: in ogni caso non si commette *‘falso in bilancio™.

Dicevamo delle due opposte concezioni: quella portata avanti dai sostenitori dei “conti patrimoniali” ¢
quella portata avanti dai sostenitori dei “conti d’ordine’™.

Noi - lo ripetiamo - ci siamo espressi 2 favore della prima poiché eravamo convinti, ¢ lo slamo tuttora,
della “prioritd logismologica” di tale concezione rispetto all’altra. Sul piano pratico invece la “*distanza” fra
i due diversi modi di registrare ¢i sembra molto pilt breve di quanto a prima vista potrebbe sembrare.

In un nostro articolo sull’argomenta (vedi: "I Sole/24 Ore’: n. 241 del 2 novembre 1979} avevamo
detto che i conti patrimoniali usati per la registrazione dell’'sperazione di leasing appartengone alla sotto-ca-
tegoria dei conti specular:,

Ora aggiungiamo, 2 migliore chiarimento, che si tratta di conti accesi in sezione opposte {I'uno nella se-
zione Dure, I'altro nella sezione Avere), relativi al medesimo fatto aziendale e funzionanti contestualmente,
cioé in modo automatico: se aumenta o diminuisce il valore iscritto nell'uno, deve aumentare o diminuire
automaticamente il valore iscritto nell’altro. :

Pertanto, i conti di tale tipo hanno , in Jefinitiva, una natura che si avvicina molto a quella dei conti
d’ordine, Si potrebbe dire - ci sia permessa l'espressione poco ortodossa - che si tratta di conti d'ordine
“spostati all'insit”, dalla parte complementare alla parte fondamentale dello stato patrimoniale.

Le differenze fra i due modi di registrare esistono, oyviamente, anche sul piano pratico poiché discen-
dano da due diverse concezioni sul piano teorico. Perd - ripetiamo - non si tratta di differenze tali da deter-
minare apprensione negli adderti alla contabilitd delle aziende (come qualcuno ha paventato), né da scatena-
re una “guerra di religione” fra gli studiosi di problemi contabili.

~ Siamo stati costretti - & ne siamo molto lieti - ad approfondire I'argomento {era questo Pobiettivo di chi
ha voluto questo dibattito), per cui possiamo notare che la lettura ¢ la conseguente interpretazione di bilan-
cio.sono sicuramente possibili in ciascuno dei duc casi considerat.
" Nel primao caso - si & detto - si corre il rischio di confondere valori eterogenei, cioe valori relativi a classi
‘di impianti acquisiti alla combinazione aziendale con vincoli diversi fra loro; ma - aggungiamo noi - ¢ un
rischio che. investirebbe chi non sa leggere né interpretare il bilancio. Nello stesso caso, di contro, si ha il
vantaggio di un accostamento di valori che non puo non giovare all'identificazione dei nessi e delle mutue
~ relazioni, ai fini delP’emissione dei giudizi di merito sulla gestione. Gli svantaggi riscontrabili nel primo caso
- si trasformano, ovviamente, in vantaggi per il caso opposto; € cosi dicasi per 'ipotesi contraria. Nel secendo
caso, infatti, si ha una separazione netra fra i valori eterogenei (i valori degli impianti in proprieta, nei conti
patrimoniali; e i valori degli impiant in leasing, net conti d’ordine) che pud evitare il rischio di confusione
dianzi accennato. Di contro 'interpretazione dei valori ne pud risultare forse ostacolata.
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Ripetiamo: 2 ben vedere, chi conoscesse profondamente i canoni della lettura e dell'interpretazione di
bilancio saprebbe superare, in ciascuno dei due casi, gli ostacoli di cui sopra si ¢ detto. L'iscrizione *‘a conti
patrimoniali” presenta il vantaggio di fornire un bilancio maggiormente “‘accorpato’ per la lettura: il costo
di tale vantaggio & rappresentato dal rischio di confusione {peraltro fronteggiabile, gid in prima bartuta,
dalle capacita professionali del lettore del bilancip). L'iscrizione “‘a conti d'ordine” presenta il vantaggio di
evitare 1l rischio anzidetto: il costo di tale vantaggio & rappresentato dall’avere un bilancio non immediata-
mente predisposto per la lettura. '

Se le differenze ai fini del “linguaggio dei bilanci’ sono da ritenersi - ripetiamo - molta ridotto, non sia-
mo dell’opinione di chi vede nel criterio dell’iscrizione “‘a conti patrimoniali” un motivo di attribuzione al
bilancio della carartteristica della fafsitd.

Gli esempi dianzi esposti ci fanna capire che, in ciascuno dei due casi, siamo ben lontani dalla situazio-
ne che determina falsitd nel bilancio di esercizio. Chi ha una minima esperienza professionale, specialmente in
tema di funzioni giudiziarie, sa benissimo quali sono 1 casi nei quali si pud parlare di falso i bilancio. L sa-
rebbe fuori luogo parlare, nel caso adombrato, di bilancio falso solo poiché i conti atti a rappresentare il lea-
sing sono iscritti, invece che nella parte complementare dello stato patrimoniale, nella parte fondamentale!

Sotto il profilo fiscale, poi, pensiamo non vi siano dubbi sul fatto che un semplice modo di denominare
una posta ¢ di posizionarla in bilancio non pud determinare effetti ai fini dell'imposizione. In un nostro pre-
cedente articolo (si veda: Il Sele/24 Ore; n. 194 del 29 agosto 1979) abbiamo scisso il conto Canoni di lea-
sing (iscritto fra i costi del conto Profitti e perdite) in due componenti, la prima della quali denominata
Quota di ammortamento. Se ci fermassimo in superficie, cio¢ alla semplice denominazione, saremmo porta-
ti ad affermare che la questione non ¢ corretta poiché gli impianti, non essendo in proprietd, non rappresen-
tano fattori ammortizzabili, Andando pili avanti con il pensiero, comprenderemmo invece I'infondatezza
delle anzidette preoccupazioni: poiché trattasi di una quota di ammortamento finanziaria, non di una quota
di ammortamento tecnico-economica; ciod della quota di ammortamento del debito di leasing, non della
quota di ammortamento degli impianti in leasing.

3 - La preferenza per il criterio a conti patrimoniali, & collegata alla teoria economica del bilancio

Per il pratico, dunque, i due procedimenti sono quasi equivalenti. Un bilancio composto secondo uno
dei due procedimenti non puo essere considerato di molto superiore ad un bilancio composto secondo 'al-
tro procedimento. Esistono pregi e difetti dell’'una ¢ dell’altra via: si tratta di pesarli e di privilegiare quella
delle due che si ritiene meno onerosa. In ogni caso ¢ assolutamente da scartare - ripetiamo - qualsiasi accusa
di falsita del bilancio, cio¢ di distorsione della rappresentazione della realta da.esso sottesa.

Noi anche sul piano pratico - lo abbiama detto pidl volte - preferiamo la prima soluzione, quella dei con-
ti patrimoniali; o, diremo meglio, quella dei conti iscritti nella parte fondamentale dello stato patrimeniale,
Perd non scartiamo neppure la seconda. :

Se vogliamo ritrovare le motivazioni di una tale preferenza dobbiamo spostarci sul piano teorico, cioé
sul piano logismologico {cioe sul pianc del discorso sulla natura e sul significato dei conti).

Qui, a nostro avviso, la distanza risulta incolmabile.

Da studenti abbiamo imparato che Ja “pratica” dei conti non pud non derivare dalla loro “teoria”; nes-
sun fino ad ora ci ha dimostrato che quanto sopra non @ vero o che & vero il contrario: di qui la nostra
preferenza per l'iscrizione dell’operazione di leasing nella parte fondamentale dello stato patrimoniale.

Se vogliamo esprimerci in termini pratici, pero sulla base dell2 proiezione dei concetti teorici ad essi so-
vrastanti, il problema contabile adombrato non pud non essere risolto in una dimensione piu ampia: cioé
nel pill vasto contesto della natura stessa del bilancio di esercizio.

Chi vede il bilancio come un sistema di valori “giuridici”, cio¢ ad esempio lo stato patrimoniale come
il contrapporsi di valori relativi a diritti e ad abblighi, non pud non pronunciarsi, nella fattispecie, per la non
iscrizione del valore di leasing nei conti patrimoniali accesi alle atrivitd e alle passivita. Infatti, se il bene og-
getto del contratto di leasing, non & di proprietd dell’azienda locataria, mancando tale “‘diritro di proprieta”
manca il presupposto per liscrizione fra le attivitd patrimoniali. Fra queste debbono essere iscritti, secondo
i sostenitori di tale tesi, soltanto i valori dei beni in proprietd; pertanto i valori dei beni in leasing non deb-
bono esservi iscritti.

Di contro, chi vede il bilancio come un sistema di valori “economici”, cicé ad esempio lo stato patrimo-
niale come il contrapporsi di valori relativi a imzpieghi e fonti, non pud non pronunciarsi per I'iscrizione del
valore di leasing nei conti patrimeniali accesi alle attivitd e alle passivita.

Si tratta del concetro, dibattuto da tempo nella nostra letteratura contabile, del “capitale-disposizione”;
si hanno in propesitc pagine interessantissime, di studiosi scomparsi e di studiosi viventl.
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Ci-si & chiesto ciod: se il caplt.a.le aziendale debba intendersi formato dai beni caratterizzati da dispambz-
lita di diritto o dai beni cafatferizzati da disponibilita di fatto..
Nel primo aspetto si parlcrebhe appunto di beni di proprieta del soggetto aziendale; nel secondo aspetto

"~ dibeni gcneratorl di servizi per la produzione aziendale.

Il primo aspetto corrisponde alla concezione giuridica del bilancio, quindi, in riferimento al problema
~ contabile da noi considerato, all'iscrizione del lcasmg in conti d'ordine; il secondo aspetto corrisponde s.lla
concezione economica del bilancio, qumdl all’iscrizione del leasing in conti patrimoniali. g

In proposito sentiamo la necessitd di citare le parole dettate in proposito da uno dei magglon stud1051

‘della nostra disciplina, il- prof. Domenico- Amodeo, dell’Universitd degli Studi di Napoli: “Compongono
e il capitale beni materiali ed immateriali, in totale o in parziale proprietd, ma altresi diritt: reali di
credito, nonché beni alieni ma di cui I'azienda possa fare impiego per i suoi fini .......... In proposito ng".}
 chiarire che una caratteristica su cui la dottrina classica ha foridato prevalentemente la nozione del capitale @
~ quelia della disponibilita dei componenti di esso da parte dell’azienda. Si & detto capitale, in prima appros-
simazione, il complesso dei beni a disposizione dell’azmnda, ¢ lunghe discussioni si sono svolie per
chiarire il senso di questa *dlsposlzmne Cio che conta & che ! appartenenza di un bene al capitale non ¢
segnata dalla circostanza per cui quel bene sia oggetto di un diritto di proprieta totale o parziale da parte del
soggetto' giuridico dell’azienda, bensi ... dal fatto che V'azienda possa del bene avvalersi per i suoi fini.
Risulta cosi decisa in senso negativola ben nota ed invero cavillosa questione circa 'appartenenza al capita-
le di beni di proprietd dell ‘azienda ma smarriti, ovvero ad essa rubati: poiché; sussistendo il dirittoidi-
proprietd, quel beni non sono di fatte disponibili per le finalita aziendali. £ analogamente, e per converso,
devono dichigrarst legittimi compnuemt del capitale quei beni che l'azienda possa rivolgere hbemments ai,
suot fini ancorche non appartengono al suo soggetto gmr:d:co fn forza di un diritto di proprietd’” ¥

Pertanto chi ha del bilancio una concezione “giuridica” 51 pronuncera sempre in un mado, cioe a favore
dei COl"ltl d’ordine; chi ha-del biféncio una concezione “economita’ si pronuncera sempre nel modo appoi‘
sto, cio€ a favore dei conti patrlmomah

Noi; che ci riteniamo seguaci della teoria “economica” del bilancio, noh possiamo nen pronunciarci, €o-
me abb1amo fatto, a favore della contabﬂlzzazmne mediante conti iscritti nella parte fondamentalc del bi-
lancio. - . ¢ -

Non ci sembra’ dl avere arz1gogolat0 sull’ argomento (ciog né fantastlca.to né cavillata), bensi di avere
concorso - € speriamo di esserci risusciti, almeno in parte - a risolvere un problema contabile che, ancot-
ché meno importante rispetto a molti altri, non meritava di essere sottacmto

"Ci preme molto. un rapporto dialetrico di discendenza del “pratico” dal “teorico™ pmche i ritlessi per
versi del disconostimento di un tale- rapporto sono spessa notevolissimi. Parimenti perd ci preme, sul piano
operatwo assicurare’ ché, a-nostrohavviso, un bilancio compbst[b»becundo I'uno dei due procedimenti non
pubd essere considerato falso cosl come non lo pud essere 11 suo contmrm La falsiti- de1 bilanci - sapplamo
tutti - € cosa ben piu complessa e ben pil grave.

Un ultimo punto. l:.' stato osservato che la lcglslazmne attuale sarebbe rivolta.in senso contrario a}la

- tesi della rr:glstrazmne ‘a‘contl patrlmomah cio questa non sarebbe acceteabile in quanto non compatl-
bile con quella A noi. ci& non sembra; perd, se cosi fosse, il nostré discorso sarebbe un discorso “de iure
condendo™. Slccome siamo convmtl di' quanto sostenuto, la questione non ci dispiacerebbe affatto.. .
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ATTUALITA’

I’IMPOSTA DI REGISTRO
SULLE SENTENZE

DI OMOLOGAZIONE

DI CONCORDATO
PREVENTIVO |
CON CESSIONE DI BENI

Ji _Salvatorc Gallo

1 - La sentenza che omologa il concordato pre-
ventivo con cessione di beni & assoggettabile alla so-
la tassa fissa di lire 20.000 prevista dall’art. 8 della
Tariffa allegato A - parte prima del D.P.R. 26 otto-
bre 1972, n. 634 oppure ¢ assoggettabile, all’atto
della registrazione, all’imposta proporzionale?

La questione non & nuova in quanto anche sot-
to l'imperio della vecchia legge di registro 30 dicem-
bre 1923, n. 3269 erano sorte discussioni al riguar-
do, e sia la Corte di Cassazione sia la Commissione
Centrale eranc intervenute piu volte per ribadire
i loro orientamenti non sempre del tutto concor-
danti.

Anche con la nuova disciplina dell’imposta di
registro i contrasti non sono venuti meno sicehé va-
le la pena in questa sede accennare ai termini del
problema per vedere poi a quale conclusione plausi-
bile pervenire.

Intanto mette conto ricordare che il vecchio
codice civile del 1865 non disciplinava espressamen-
te la “‘cessio bonorum" sicché in passato due cor-
rentl dominavano al riguardo.

La prima sosteneva che tale cessione si concre-
tava in un trasferimento della proprieta dei beni del
debitore da quest’ultimo alla massa dei creditort.
La seconda corrente, invece, riteneva che la “cessio
bonorum’’ si concretava in un semplice conferimen-
to dal debitore ai propri creditori affinché provve-
dessero a vendere per conto del debitore i beni di
questi onde soddisfarli, poi, con il ricavato della
vendita,

Il vigente Codice Civile, ha pero, risolto definiti-
vamente la questione, stabilendo all’art. 1977 che la
“cessio bonorum” & “il contratro col quale 1l debito-
re incarica 1 suoi creditori o alcuni di essi a liquida-

re tutte o alcune sue attivitd e di ripartirne tra loro
il ricavato in soddisfazione dei loro crediti”.

Tl Messineo al riguardo afferma che la cessione
volontaria dei beni ai creditori mira a prevenire o a
eliminare esecuzioni forzate individuali ed inoltre a
sostituire alla liquidazione legale la liquidaziornie ne-
goziale, consentendo I'impiego di mezzi semplici e
poco dispendiosi. '

La cessione ai creditori ha carattere negoziale;
nasce per contratto; quindi ne esulanola funzio-
ne prevalentemente pubblicistica ed il conseguen-
te carattere coattivo che, invece, sono propri dell’
esecuzione fallimentare. o -

[I debitore si priva del diritto di disporre dei be-
ni ceduti e cioé si assoggetta convenzionalmente ad
un vincolo personale diindisponibilita deibeni (arti-
colo 1980, comma primo), ma diverso da quello
che consenta il pignoramento.

2 - Circa la natura giuridica della cessione dei beni,
secondo il Messineo, deve respingersi la tesi del
mandato ad alienare, o a liquidare: cio a causa del-
la genericitd di una siffatta qualificazione. Invero,
essa ¢ una qualificazione incolore, che dice poco,
perché compiere un atto giuridico per conto di altri
(tratto caratteristico del mandato) é troppo indeter-
minato nell’aspetto, quando si ponga mente chela
cessione dei beni ai creditori implica un incarico di
liquidare delle attivita e di ripartirne il ricavato (art.
1977). In questo modo I'assunzione sotto la figurz
del mandato conduce verso I'indeterminatezza.

N¢, poi, quella sussunzione offre alcuna utilitd
pratica, in quanto non pare che la disciplina della
cessione dei beni, che si presenta compiuta, in ba-
se agli articoli 1977 - 1986, abbia bisogno di giovar-
si del richiamo diretto alle norme regolatrici del
mandato. Infine, & da rilevare, contro la tesi in di-
scorso, che, nel caso della cessione dei beni, 'atto
giuridico sarebbe compiuto anche per conto pro-
prio.

Un'altra tesi, gii sostenuta con buone argomen-
tazioni prima dell'attuale Codice, € che ravvisa
nella cessione dei beni la cessione della facolta di
disporre dei beni del debitore, allo scopo di pagare
i creditori, si avvicina alla veritd, ma non la tocca
appieno, perché si arresta alla fase iniziale del rap-
porto, anteriore al suo svolgimento. '

Senza passare in rassegna le altre soluzioni pro-
poste in dottrina, ¢ da notare che per venire a capo
di un risultato attendibile, non bisogna perdere di
vista, anzitutto, la funzione della cessione dei beni
ai creditori.

Ora, questa & indubbiamente una funzione solu-
toria, attuata con un mezzo diverso dall’adempimen-
to: per il che si stabilisce, sotto questo primo aspetto
(funzionale), un’innegahile attivitd con la prestazio-
ne in luogo di adempimento (c.d. “datio in solu-
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tu”') nel senso che cosi Ia cessione dei beni, come
la “datio in solutim”, costituisce un surrogato dell’
'a.dcrnplmcnto Cib risulta da molti indizi: basti rile-
vare’ che il debitore si vale della cessione dei beni
propri ‘perché non puo “adempiere” nel senso tec-
nico di questo termine. Quindi, guardando le cose
dal punto di vista della funzione, sono inconferen-
ti i rilievi, pur fatti, contro l'identificazione della
cessione dei bc’hi'coh la “datio in solutum™, e che
si appuntano contro l’aspetto strutturzle dell’istitu-
to: cioé, essere la “datio in solutum™ traslativa di
cio che si dain pagamento (mentre non & tale la
cessione dei beni) ed essere la “datio in solutum”
immediatamente liberatoria (mentre liberatoria
non &, s¢ non nei limiti di quanto i creditori abbia-
10 ricevuto, la cessione dei beni: articolo 1984).

In conclusione, in mancanza di una concezio-
e pilt appropriata (¢ non si pud dire che siano tali
le altre avanzate sin qui), la tesi della cessione pro-
solvendo non traslativa pare al Messineo quanto di

pit rivelatore della nawura dell’istituto possa es-

sere ricavato dal contesto degliarticoli 1977 e segg.,

mia, soprattutto, dal contesto degli articoli 1980 e * |.
1984. E invero, molti studiosi hanno posto a base
dei loro ragionamenti, l'articolo 1977, il quale, vo- |

lendo daré in apparenza una definizione dell'istitu-
to, in effetzi si limita a darne una descrizione del
tutto estrinseca; e quindi conduce fuori strada, pro-
~ prio per quel suo termine “incarica”, che & del tut-
to innocuo & privo di capacitd chiarificatrice..

Dai tre richiamati articoli, invece, si ricava -
secondo il Messineo - che i debitore non puod di-
sporre dei beni ceduti, essendosi vincolato a che es-
si restino destinati al soddisfacimento dei creditori
(art 1980, primo comma); che i credirori cessiona-
. Ti, accettando, sia pure ‘'pro-solvendo™, 1 beni, og-
getto della cessione, restano obbhgat: (articolo

1980, terzo comma}, a soddisfarsi, sino a concor-
renza, anzitutto sui beni ceduti ¢ a non colpire 1
beni residui: donde il ricorso allistituto del patri-
monio separato che, pera.ltro nion vale ad esaurire
la natura giuridica della cessione dei beni. E questo
ben si accorda con la cessione “pro-solvendo”, an-
che se questa sia, di regola, traslativa.

Diversa dalla cessione regolata dal codice civile -

¢ poi la cessione disciplinata dagli artt. 160 ¢ 182
della lcgge fallimentare 16 marzo 1942, n. 267 lad-
dove ¢ previsto chie nella procedura di concordate
preventivo il debitore “‘offre ai creditori per il pa-
gamento dei suoi debiti la cessione di turt 1 beni'.
E invero la prima non importa la liberazione
del debitore se non nei limiti delle somme effettiva-
mente riscosse dai creditori; la seconda importa la
liberazione de¢l debitore col passaggic in giudicato
della sentenza che omologa il concordato indipen-
dentemente dalle somme ricavate dai creditori.

3 - Come si & detto la questione nei riflessi dell’im-
posta di registro in passato era stata variamente ri-
solta dalla giurisprudenza.

Basti ricordare le seguenti massime:

a) La “cessio bonorum”, o cessione volonta-
ria di rutt i beni ai creditori, non importa trasferi-
mento della proprieta dei beni ma solo trasferimen-
to del diritto di disporre di tali-beni e si assomiglia
quindi ad un mandato irrevocabile a vendere i det-
ti beni per npamre il prezzo fra i creditori.

Costituisce “‘cessio bonorum”, SOggetta | alla so-
la tassa fissa, e non gia “datio in solutum il con-
cordato. con il quale il debitore dichiari d1 cedere
tuttl i propri bent alla massa dei creditori, conferen-
do al liquidatore ogni facoltd per procedere allaven-
dita totale o parziale dei beni stessi ed alla riparti-
zione del prezzo fra i creditori stessi (Commissio-
ne Centrale, 30 gennaio 1941, n. 36346).

b)Il concerdato con il quale un debitore cede

| tatti 1 propri beni al creditore e s impegna .a

pagare quale che sia il ricavo dalla vendita dei beni

" ceduti, una determinata percentuale ai creditor:

chlrografan contiene due distinte disposizioni: una
cessione di beni soggetta alla tassa fissa ed una ob-
bligazione di somma soggetta a tassa proporzionale.

Non costituisce una distinta disposizione, su-
scettibile di separata trattazione, la clausola con la
quale il debitare concordatario si impegna a distri-
buire fra i propri creditori chirografari tutto 'even-
tuale residuo che risultera dalla vendita dei propn
beni, dopo pagata la percentuale garantita.

‘T'ale clausola non costituisce che una modalitd
di esecuzione della “cessio bonorum”™ (Cass., Sez.
prima, 19 dicembre 1941 n. 2971 Banca Commer-
ciale Agricola di Piacenza c. Finanze).

¢) La “cessio bonorum’”’, ¢ un contratto con il
quale il debitore si limita ad incaricare i suot credito-
ri od alcuni di essi di liquidare tutte od alcune del-
le'sue passivitd e ripartirne fra loro il ricavo in sod-
disfacimento dei rispetrivi crediti. Ove a tale con-
tratto siano aggiunte altre clausole importanti, co-
stituzione di obbligazioni, trasferimenti di bemi ecc.,

" sono dovute, oltre alla tassa fissa, anche le tasse

. proporzionali di obbligo o di trasferimento {Cass.
Sez. prima, 16 giugno 1943, n. 1491, Firenze ¢.
Varzi).

d)I concordati, tanto preventivi che fallimen-
tari, sono soggetti, alla tassa proporzionale sull'im-
porto della somma che il debitore si obbliga 2 pa-
gare.

[n tale somma non deve peraltro comprendersi
I'ammontare dei crediti privilegiati nascenti da un
titolo gid sofrtoposto a registrazione (Comm. Cen-
trale, 27 marzo 1941, n. 39318; Cass. 13 maggio
1941; Cass. Sez, prima 19 dicembre 1941),


















































































































































































































